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Conseil de Presse
Commission des Plaintes

(Organe créé par les articles 23 (2) 2. et 32 a 35 de la loi
du 8 juin 2004 sur la libert¢ d’expression dans les médias)

Réunion de la Commission des Plaintes du lundi, 23 janvier 2006

Membres présents : M. Georges Kill, président,
Mme. Daniéle Fonck, éditeur,
M. Léon Zeches, éditeur,
M. Armand Thill, journaliste,
Mme. Frédérique Moser, journaliste.

Par lettre recommandée du 14 janvier 2005 adressée a la Commission des Plaintes du
Conseil de Presse Maitre Monique WATGEN, avocat a la Cour, inscrite au Barreau
de Luxembourg, a introduit une plainte au nom et pour le compte de

Madame Danielle GALES,
institutrice,

contre
I’hebdomadaire « LE JEUDI »,
du chef d’atteinte illicite a la vie privée.

La plaignante se réfeére plus particulierement a la section 3 de la loi du 8 juin 2004
sur la liberté d’expression dans les médias et reproche a la publication d’avoir fait un
usage non autorisé¢ de son image et ce dans un contexte qu’elle considére comme
négatif. Quant a la situation de fait, elle expose, piéce a I’appui, que I’hebdomadaire
en question a publi¢é dans son édition du 6 janvier 2005 un article intitulé
« L’irrésistible attrait de la fonction publique » et que cet article était illustré par une
photographie montrant la plaignante isolée par un cadrage réalisé pour la
circonstance a partir d’un cliché pris a I’occasion da la présentation d’un livre dont
elle est ’auteur.

Dans une lettre adressée a la plaignante le 7 avril 2005 la direction de
I’hebdomadaire « Le Jeudi » prend position quant aux faits en faisant valoir que
Pillustration en question serait une photo d’archive choisie sur base de critéres
esthétiques et qu'une quelconque intention de nuire aurait ét¢ étrangére a ce choix.
Dans la méme missive la direction de ’hebdomadaire se montre compréhensive pour
les soucis de la plaignante et lui présente ses excuses.
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Il n’est pas contesté que la photographie employée pour illustrer Iarticle visé par la
plaignante n’a pas été rendue reconnaissable comme photo d’archive. La commission
constate d’autre part que la photo est cadrée de fagon & montrer Madame Gales en
plan rapproché de sorte qu’il ne saurait faire de doute que le droit & I’image de cette
derniére est touché par la publication faite dans un contexte trés différent de celui
dans lequel le cliché a été pris.

La plaignante se réfere a bon droit a I’article 14(1) de la loi du 8 juin 2004 qui vise a
protéger les mémes droits que la régle 1 a) du code de déontologie de la presse
luxembourgeoise. Ce code, dans sa version confirmée par l'assemblée pléniére du
Conseil de Presse du 4 décembre 1995 telle qu’elle a été en vigueur au moment de la
publication de I’article critiqué, appelle en effet au respect de la vérité, de la liberté
d'opinion d'autrui ainsi que de la dignité humaine et de la vie privée.

Sur la base de ces textes la Commission des Plaintes approuve la plainte déposée le
14 janvier 2005 par Maitre Monique WATGEN au nom et pour le compte de
Madame Danielle GALES. La commission estime en effet que le respect de la liberté
d’opinion et de la vie privée d’autrui impose que des images qui montrent des
personnes dans un contexte sans rapport direct avec le texte qu’elles entendent
illustrer doivent étre rendues reconnaissables comme telles par des mentions non
équivoques.

Dans le cas d’espéce la commission peut comprendre Pirritation particuliére de
Madame Gales en voyant sa photographie illustrer un article dont elle estime, 4 tort
ou 4 raison, que le contenu est peu flatteur pour la fonction publique dont elle fait
partie. D’un autre c6té la commission n’éprouve pas de réticences a ajouter crédit a
I’affirmation de la direction du « Jeudi » suivant laquelle le choix de I’illustration
aurait été influencé essentiellement par les qualités esthétiques indéniables de la
photo. Elle prend par ailleurs acte des excuses présentées par la direction de
I’hebdomadaire & la plaignante par lettre du 7 avril 2005.

Prenant en compte ces constatations la commission, tout en approuvant la plainte,
estime que le manquement constaté ne justifie pas de sanction plus caractérisée

La Commission entend cependant faire fruit de la faculté que lui concéde Patricle 35
de la loi du 8 juin 2004 d’assortir la décision d’approuver la plainte de
recommandations a I’adresse de la ou des personnes responsables.

Décision :

Sur base des considérations ci-dessus la Commission des Plaintes :

approuve la plainte déposée le 14 janvier 2005 par Maitre Monique WATGEN au
nom et pour le compte de Madame Danielle GALES contre I’hebdomadaire « Le

Jeudi » 4 propos d’un article intitulé « L’irrésistible attrait de la fonction publique »
publié dans 1’édition du 6 janvier 2005 dudit hebdomadaire;
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rendre systématiquement reconnaissables comme telles les photos d’archives
utilisées pour illustrer un article dont le contenu est sans rapport direct avec la
représentation de la ou des personnes figurant sur la photo utilisée.

Pour la Commission des Plaintes

< T

Georges KILL
Président de la Commission




