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Conseil de Presse Dossier no.: 20|

Commission des Plaintes

(Organe créé par les articles 23 (2) 2. et 32 a 35 de la loi
du 8 juin 2004 sur la liberté d’expression dans les médias)

Réunion de la Commission des Plaintes du lundi, 19 mai 2008

Membres présents : M. Georges Kill, président,
M. Alvin Sold, éditeur,
M. Fernand Morbach, éditeur,
M. Armand Thill, journaliste;

Membre excusé : M. Edmond Zigrand, journaliste;

Parties présentes : Monsieur Jean BRAUN,
Plaignant ;
Madame Claude WOLF,
Rédactrice en chef de la REVUE.

Par lettre du 15 octobre 2007

Monsieur Jean BRAUN

a saisi la Commission des Plaintes du Conseil de Presse d’une plainte contre

I’hebdomadaire « REVUE », respectivement contre le site internet de
cette publication.

Lors de sa réunion du 21 avril 2008 la Commission des Plaintes a procédé a un
premier examen de la plainte et a fixé au lundi, 19 mai 2008 la date d’une réunion
a laquelle les parties seraient invitées a assister pour présenter leurs arguments, si
elles le désiraient.

A ladite réunion Monsieur Jean Braun a fourni les explications et arguments a
I’appui de sa plainte. Il a exposé notamment qu’il avait pu constater que
I’hebdomadaire « REVUE » avait initié sur son site internet un sondage sur une
question le concernant assez directement. Son intérét pour le résultat I’a amené a
constater que de toute évidence le scrutin avait été manipulé par des participants,
alors que le nombre absolument aberrant de 141.000 votes se trouvait pris en
compte. La rédaction de I’hebdomadaire, quoique rendue attentive au sabotage
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[image: image2.jpg]intervenu de fagon manifeste, n’en a pas moins publié sans autre explication les
pourcentages dans sa prochaine édition.

Madame la rédactrice en chef, concédant avoir remarqué que des manipulations
dans un sens et dans 1’autre devaient étre intervenues, déclare avoir estimé que les
manipulations de part et d’autre étaient inévitables et appelées a se contrebalancer.
Elle informe la Commission que des dispositions ont ét¢ prises pour éviter a
I’avenir les incidents du méme genre.

La plainte, introduite dans les formes et délai fixés par le réglement de procédure,
est recevable.

La Commission des Plaintes, sans exagérer la valeur d’un sondage qui se présente
comme non représentatif et sans valeur scientifique, estime néanmoins que
Monsieur Braun est en droit de se plaindre du fait que le résultat d’un sondage
notoirement saboté par des participants a été publié sans autre indication ou
avertissement au lecteur.

En I’espéce la publication des nombres des suffrages recueillis par les différentes
propositions (54.000 contre 87.000) aurait pu suffire pour éclairer le public sur la
valeur du résultat proposé.

Décision :
La Commission des Plaintes déclare la plainte introduite par Monsieur Jean
BRAUN contre I’hebdomadaire « REVUE » recevable en la forme et Papprouve;
invite la rédaction de ’hebdomadaire défendeur & s’abstenir de publier le résultat
d’un sondage, si ce résultat semble étre le fruit d’une manipulation évidente,

respectivement d’informer le public sur les circonstances qui risquent d’influencer
de fagon relevante la fiabilité du résultat.

Pour la Commission des Plaintes

Président de la Commission
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